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บทคัดย่อ  
งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) เพื่อสร้างโมเดลการพยากรณ์ผลการประเมินบทความจากข้อมูลในระบบ

วารสาร และ 2) เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของเทคนิคเหมืองข้อมูลที่ใช้จากข้อมูลการประเมินบทความของ
วารสารนวัตกรรมสังคมและการเรียนรู้ตลอดชีวิต จ านวน 170 บทความ โดยใช้เทคนิค Naive Bayes Decision 
Tree และ K-Nearest Neighbors ด้วยภาษาไพธอนบนแพลตฟอร์ม Google Colab ผลการวิจัย พบว่า การ
คัดเลือกคุณลักษณะที่ส าคัญต่อการท านายโดยใช้  Information Gain จากคุณลักษณะทั้งหมด 19 คุณลักษณะ 
พบว่า 10 คุณลักษณะมีความส าคัญ ได้แก่ การใช้ภาษา รูปแบบตารางและภาพประกอบ ไฟล์บทความและเอกสาร
ประกอบ ความชัดเจนและรายละเอียดของบทคัดย่อและ Abstract การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อ
และ Abstract การระบุวิธีการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract โจทย์วิจัย
ชัดเจน วิธีการวิจัย และการอภิปรายผลการวิจัย จากนั้นใช้เทคนิค Naive Bayes Decision Tree และ K-Nearest 
Neighbors ในการสร้างแบบจ าลองท านาย พบว่า Naive Bayes มีประสิทธิภาพต ่าที่สุด (20.66%) ในขณะที่ 
Nearest Neighbors มีความแม่นย าโดยรวมดีที่สุด (82.46%) แต่ Decision Tree ให้ผลลัพธ์ที่สม ่าเสมอมากกว่า 
ผลการวิจัยนี้สามารถน าไปใช้ในการพัฒนาระบบสนับสนุนการประเมินบทความ และเป็นแนวทางส าหรับผู้เขียนใน
การปรับปรุงคุณภาพบทความเพ่ือเพ่ิมโอกาสในการตีพิมพ์ 

 
ค ำหลัก: เหมืองข้อมูล การประเมินบทความ การท านาย 
 

Abstract 
 This research aims to (1) develop a predictive model for article evaluation results based 
on data from the Journal of Social Innovation and Lifelong Learning, and (2) compare the 
performance of data mining techniques used. The study analyzed evaluation data from 170 
articles using Naive Bayes, Decision Tree, and K-Nearest Neighbors techniques implemented in 
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Python on the Google Colab platform. Feature selection using Information Gain from 19 attributes 
identified 10 key features important for prediction: language use, table and illustration formats, 
article and supplementary file quality, clarity and detail of the abstract and summary, specification 
of research objectives in the abstract and summary, identification of research methods in the 
abstract and summary, research results in the abstract and summary, clarity of research questions, 
research methods, and discussion of research findings. The predictive models were then built 
using Naive Bayes, Decision Tree, and K-Nearest Neighbors. The results showed that Naive Bayes 
had the lowest accuracy at 20.66%, while K-Nearest Neighbors achieved the highest overall 
accuracy at 82.46%. However, the Decision Tree produced more consistent results. The findings 
of this research can be applied to develop a support system for article evaluation and serve as a 
guideline for authors to improve article quality, thereby increasing their chances of publication. 
 
Keywords: Data Mining, Article Evaluation, Prediction 
 
ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

การตีพิมพ์บทความในวารสารวิชาการเป็นดัชนีชี้วัดส าคัญของความก้าวหน้าทางวิชาการและการวิจัย  ทั้ง
ส  าหรับนักว ิจ ัย สถาบันการศึกษา และหน่วยงานวิจ ัยต่างๆ (Björk & Solomon, 2013) อย่างไรก็ตาม 
กระบวนการประเมินและคัดเลือกบทความเพื่อตีพิมพ์มีความซับซ้อนและมีปัจจัยหลายประการที่ส่งผลต่อการ
พิจารณา ซึ่งน าไปสู่อัตราการปฏิเสธบทความที่สูงในหลายสาขาวิชา โดยเฉพาะในวารสารที่มีค่า Impact Factor 
สูง (Hargens, 2019) การท าความเข้าใจถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อการปฏิเสธการตีพิมพ์จึงมีความส าคัญอย่างยิ่งส าหรับ
นักวิจัยที่ต้องการเพิ่มโอกาสในการเผยแพร่ผลงานของตน 

ในปัจจุบัน เทคนิคการท าเหมืองข้อมูล (Data Mining) ได้เข้ามามีบทบาทส าคัญในการวิเคราะห์ข้อมูล
ขนาดใหญ่และซับซ้อน โดยสามารถค้นหารูปแบบ (Patterns) ความสัมพันธ์ที่ซ่อนอยู่ และสร้างโมเดลการท านาย
ที่มีประสิทธิภาพ (Chen et al., 2022) การประยุกต์ใช้เทคนิคเหล่านี้ในการวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อการปฏเิสธ
การตีพิมพ์บทความจึงเป็นแนวทางที่มีศักยภาพในการสร้างความเข้าใจที่ลึกซึ้งและแม่นย ายิ่งขึ้น  งานวิจัยนี้มุ่ง
ศึกษาและวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อความเสี่ยงในการปฏิเสธการตีพิมพ์บทความวิชาการ  โดยใช้เทคนิคการท า
เหมืองข้อมูลหลากหลายรูปแบบ ได้แก่ เทคนิคนาอีฟเบย์ (Naive Bayes) เทคนิคต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) 
เทคนิคเพ่ือนบ้านใกล้สุด (K-nearest Neighbor) และวัดประสิทธิภาพของตัวแบบการท านายด้วย ค่าความถูกต้อง 
(Accuracy) ค่าความแม่นย า (Precision) ค่าความครบถ้วน (Recall) และค่าประสิทธิภาพโดยรวม (F-Measure) 

จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง พบว่ามีการศึกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อการตีพิมพ์บทความใน
หลายมิต ิเช่น คุณภาพของงานวิจัย (Calcagno et al., 2012) ความสอดคล้องกับขอบเขตของวารสาร (Wang et 
al., 2016) และปัจจัยด้านภาษาและการเขียน (Santos et al., 2020) อย่างไรก็ตาม ยังขาดการวิเคราะห์ในเชิงลึก
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ด้วยเทคนิคการท าเหมืองข้อมูลที่ทันสมัย บทความนี้น าเสนอแนวทางใหม่ในการวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อการ
ปฏิเสธการตีพิมพ์บทความ โดยใช้เทคนิคการท าเหมืองข้อมูลเพื่อสกัดความรู้จากข้อมูลขนาดใหญ่  โดยปัจจัยที่
น ามาพิจารณาประกอบด้วย ขอบเขตเนื้อหาของบทความ ชื่อเรื่องตรงกับประเด็นปัญหาที่ศึกษา การใช้ภาษา 
คุณภาพการน าเสนอ จ านวนหน้า รูปแบบและขนาดตัวอักษร รูปแบบการพิมพ์ รูปแบบการอ้างอิง รูปแบบตาราง
และภาพประกอบ ไฟล์บทความและเอกสารประกอบ ความชัดเจนและรายละเอียดของบทคัดย่อและ Abstract 
การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract การระบุวิธีการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract 
ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract โจทย์วิจัยชัดเจน การทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวข้อง วิธีการวิจัย ผลการวิจยั 
การอภิปรายผลการวิจัย และการสรุปผลการวิจัยและให้ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ประโยชน์  

ผลการวิจัยนี้จะช่วยให้นักวิจัยเข้าใจถึงปัจจัยส าคัญที่ส่งผลต่อการพิจารณาบทความ และสามารถน าไป
ประยุกต์ใช้ในการเตรียมบทความเพื่อเพิ่มโอกาสในการตีพิมพ์ นอกจากนี้ ยังเป็นประโยชน์ต่อกองบรรณาธิการ
วารสารในการพัฒนากระบวนการประเมินบทความให้มีความเป็นธรรมและมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 

 
วัตถุประสงค์ 

1. เพ่ือสร้างโมเดลการพยากรณ์ผลการประเมินบทความจากข้อมูลในระบบวารสาร 
2. เพ่ือเปรียบเทียบประสิทธิภาพของเทคนิคเหมืองข้อมูลที่ใช้ 

 
ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

1. สามารถท านายผลการประเมินบทความได้อย่างแม่นย าและรวดเร็ว ช่วยลดภาระงานในการประเมิน
ด้วยมือ และเพ่ิมความสม ่าเสมอและความเป็นกลางในการตัดสินใจ นอกจากนี้ยังช่วยสนับสนุนการตัดสินใจเชิงกล
ยุทธ์ในการจัดการบทความและพัฒนาคุณภาพของวารสารได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

2. เทคนิคที ่เหมาะสมที่สุดส าหรับการพยากรณ์ผลการประเมินบทความในระบบวารสาร  โดยการ
วิเคราะห์ข้อดีข้อเสียและความแม่นย าของแต่ละเทคนิค จะช่วยให้สามารถเลือกใช้วิธีการที่มีประสิทธิภาพสูงสุดใน
การประมวลผลข้อมูลและพยากรณ์ผลได้อย่างถูกต้องและรวดเร็ว ซึ่งจะส่งผลให้กระบวนการประเมินบทความมี
ความน่าเชื่อถือและประสิทธิผลมากยิ่งขึ้น 
 
ทบทวนวรรณกรรม 

เทคนิคการท าเหมืองข้อมูลมีการน ามาประยุกต์ใช้อย่างหลากหลาย ในด้านการศึกษามีการท านาย
คุณสมบัติของนักศึกษาเพื่อให้อาจารย์ที่ปรึกษาจะสามารถดูแลนักศึกษาได้ตรงกับกลุ่มเป้าหมาย  ดังการวิจัยของ 
สุธีรา วงศ์อนันทรัพย์ (2559) ใช้เทคนิคเหมืองข้อมูลในการประเมินความรู้ และหาความถนัดเพื่อพัฒนาศักยภาพ
ของนักศึกษา ผลการศึกษาพบว่า งานวิจัยนี้น าผลการท าแบบทดสอบประเมินความรู้ก่อนเรียน และแบบทดสอบ
วัดความถนัดของกลุ่มตัวอย่างมาวิเคราะห์โดยใช้เทคนิคการท าเหมืองข้อมูลผลการวิเคราะห์แบบประเมินความรู้
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ก่อนเรียน ผลลัพธ์ที่ได้สามารถจ าแนกนักศึกษา โดยใช้เทคนิคการจัดกลุ่มด้วยอัลกอริธึมส์ K-mean และงานวิจัย
ของ ชนะวงศ์ คงสอน และ ณัฐวุฒิ วิสุทธิพิเนตร (2559) ได้พัฒนาระบบสนับสนุนการตัดสินใจในการเลือกสาขา
การเรียนต่อระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ สังกัดอาชีวศึกษาจังหวัดพระนครศรีอยุธยา ผลการศึกษาพบว่า การ
เปรียบเทียบประสิทธิภาพของโมเดลการจ าแนกข้อมูลทั้ง 3 ได้แก่ K-nearest Neighbors, Decision Tree และ 
Rule based ซึ่งผลการเปรียบเทียบประสิทธิภาพโมเดลที่ได้ จากเทคนิค K-nearest Neighbors (K=6) มีความถูก
ต้องมากที่สุดร้อยละ 76.62 

การประยุกต์เหมืองข้อมูลในด้านภูมิปัญญาท้องถิ่น ดังการศึกษาของ นพมาศ ปักเข็ม และคณะ (2566) ที่
ได้จ าแนกประเภทภูมิปัญญาท้องถิ่นแบบอัตโนมัติด้วยวิธีการทางเหมืองข้อมูลเพื่อให้สามารถจ าแนกประเภทภูมิ
ปัญญาท้องถิ่นจากข้อมูลแบบพรรณนาโวหารด้วยการประมวลผลของคอมพิวเตอร์ได้ช่วยลดเวลาในการจับ
ใจความรวมถึงแก้ปัญหาการจ าแนกประเภทโดยมนุษย์ โดยใช้ Decision Tree K-Nearest Neighbor และ Naïve 
Bayes พบว่า อัลกอริทึม Naive Bayes ให้ค่าความแม่นย าสูงที่สุด จากนั้นท าการพัฒนาการใช้งานโมเดลผ่านทาง 
Web Application โดยการพัฒนาด้วยภาษา PHP ร่วมกบั WEKA API ท าให้สามารถนาพัฒนาไปสู่ระบบแหล่ง
รวมสารสนเทศทางภูมิปัญญาท้องถิ่นที่มีประสิทธิภาพได้ นอกจากนี้ยังมีการประยุกต์ด้านวิทยาศาสตร์การแพทย์ 
ดังการศึกษาของ นพรัตน์ นนท์ศิริ และคณะ (2566) ที่ได้สร้างแบบจ าลองการจ าแนกข้อมูลเพ่ือวินิจฉัยความเสี่ยง
ของการเป็นโรคเบาหวานโดยใช ้ว ิธ ี  Naïve Bayes Support Vector Machine K-Nearest Neighbor และ 
Decision Tree ผลการวิจัยพบว่า วิธีต้นไม้ตัดสินใจมีประสิทธิภาพในการสร้างแบบจ าลองมากที่สุด เนื่องจากเป็น
วิธีที่ไม่มีการแจกแจงหรือไม่ใช้พารามิเตอร์ซึ่งไม่ได้ขึ้นอยู่กับสมมติฐานการแจกแจงความน่าจะเป็น สามารถจัดการ
กับข้อมูลที่มีมิติสูงได้อย่างแม่นย า และสามารถน ามาใช้เป็นแนวทางในการสนับสนุนการตัดสินใจทางการแพทย์
เพ่ือวินิจฉัยความเสี่ยงการเป็นโรคเบาหวาน 
 
กรอบแนวคิด 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ภาพ 1 กรอบแนวคิดการวิจัย 
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วิธีด าเนินการวิจัย 
1. ข้อมูลที่ใช้ในการวิจัยนี้ใช้ข้อมูลบทความจากวารสารนวัตกรรมสังคมและการเรียนรู้ตลอดชีวิต ปีที ่12 

ฉบับที ่1 พ.ศ. 2561 ถึง ปีที่ 18 ฉบับที ่1 พ.ศ. 2567 จ านวน 170 บทความ 
2. การวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการท าเหมืองข้อมูลเพื่อท านายผลการประเมินบทความของผู้ทรงคุณวุฒิ

ประจ าสาขา จากผลการประเมินคุณภาพบทความจากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการ ด้วยการใช้เทคนิคนา
อีฟเบย์ (Naive Bayes) เทคนิคต้นไม้ตัดสินใจ (Decision Tree) เทคนิคเพ่ือนบ้านใกล้สุด (K-nearest Neighbor) 
และวัดประสิทธิภาพของตัวแบบการท านายด้วย ค่าความถูกต้อง (Accuracy) ค่าความแม่นย า (Precision) ค่า
ความครบถ้วน (Recall) และค่าประสิทธิภาพโดยรวม (F-Measure) โดยใช้ภาษาไพธอนในการวิเคราะห์และใช้ 
Google Colab เป็นเครื่องมือ 

การท านายผลการประเมินคุณภาพบทความจากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการประกอบด้วย  19 
คุณลักษณะ (Feature) ดังนี้ 

- ขอบเขตเนื้อหาของบทความ 
- ชื่อเรื่องตรงกับประเด็นปัญหาที่ศึกษา 
- การใช้ภาษา 
- คุณภาพการน าเสนอ 
- จ านวนหน้า รูปแบบและขนาดตัวอักษร 
- รูปแบบการพิมพ์ 
- รูปแบบการอ้างอิง 
- รูปแบบตารางและภาพประกอบ 
- ไฟล์บทความและเอกสารประกอบ 
- ความชัดเจนและรายละเอียดของบทคัดย่อและ Abstract 
- การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract  
- การระบุวิธีการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract 
- ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract 
- โจทย์วิจัยชัดเจน 
- การทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวข้อง 
- วิธีการวิจัย 
- ผลการวิจัย 
- การอภิปรายผลการวิจัย 
- การสรุปผลการวิจัยและให้ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
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ในแต่ละคุณลักษณะมีผลการประเมินได้ 2 แบบ ได้แก่ ผ่าน และ ไม่ผ่าน การท านายผลการประเมิน
คุณภาพบทความจากผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขาประกอบด้วยผลการประเมิน 4 แบบ ดังนี้ รับตีพิมพ์บทความโดยไม่
ต้องแก้ไข (Accept Submission) แก้ไขบทความโดยให้บรรณาธิการพิจารณาต่อ (Revisions Required) แก้ไข
บทความโดยส่งให้ผู้ประเมินตรวจสอบอีกครั้ง (Resubmit for Review) และยังไม่สมควรน าบทความนี้ลงตีพิมพ์ 
(Decline Submission) 

3. การเตรียมข้อมูลส าหรับการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยการท าเหมืองข้อมูลเพ่ือท านายผลการประเมินบทความ
ของผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขา จากผลการประเมินคุณภาพบทความจากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการ จ านวน 
170 บทความ ตั้งแต่ปีที่ 12 ฉบับที่ 1 พ.ศ. 2561 ถึง ปีที่ 18 ฉบับที่ 1 พ.ศ. 2567 ประกอบด้วย 19 คุณลักษณะ ซึ่ง
เป็นหัวข้อของการประเมินคุณภาพบทความโดยผู ้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการ โดยท าการเปลี ่ยนชื่อ
คุณลักษณะให้เป็นชื่อภาษาอังกฤษเพ่ือความสะดวกในการวิเคราะห์ ดังนี้ 

 
ตาราง 1 ชื่อคุณลักษณะและชื่อฟิลด์ 

ชื่อคุณลักษณะ (Feature Name) ชื่อฟิลด์ (Column Name) 

ขอบเขตเนื้อหาของบทความ Item1 
ช่ือเรื่องตรงกับประเด็นปัญหาที่ศึกษา Item2 
การใช้ภาษา Item3 
คุณภาพการน าเสนอ Item4 
จ านวนหน้า รูปแบบและขนาดตัวอักษร Item5 
รูปแบบการพิมพ ์ Item6 
รูปแบบการอ้างอิง Item7 
รูปแบบตารางและภาพประกอบ Item8 
ไฟล์บทความและเอกสารประกอบ Item9 
ความชัดเจนและรายละเอียดของบทคัดย่อและ Abstract Item10 
การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract Item11 
การระบุวิธีการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract Item12 
ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract Item13 
โจทย์วิจัยชัดเจน Item14 
การทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง Item15 
วิธีการวิจัย Item16 

ผลการวิจัย Item17 
การอภิปรายผลการวิจัย Item18 
การสรุปผลการวิจ ัยและให้ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจ ัยไปใช้
ประโยชน ์

Item19 



การประชุมวิชาการระดับชาติและนานาชาติ เบญจมิตรวิชาการ คร้ังท่ี 15 
The 15th BENJAMIT Network National & International Conference 
(Artificial Intelligence : A Driving Force For Sustainable Development Goals) 

 

  7  
 

 Thonburi University, Bangkok, Thailand 
May 15, 2025 

การเตรียมข้อมูลได้ท าการส่งออกข้อมูลผลการประเมินคุณภาพบทความจากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากอง
บรรณาธิการทั้งหมด 19 คุณลักษณะ โดยแต่ละคุณลักษณะมีผลการประเมินเป็น ผ่าน และ ไม่ผ่าน ส่วนผลการ
ประเมินของผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขา เป็น target ประกอบด้วยแก้ไขบทความโดยให้บรรณาธิการพิจารณาต่อ 
(Revisions Required) แก้ไขบทความโดยส่งให้ผู ้ประเมินตรวจสอบอีกครั ้ง (Resubmit for Review) และยังไม่
สมควรน าบทความนี้ลงตีพิมพ์ (Decline Submission) จากนั้นท าการแปลงข้อมูลให้อยู่ในรูปแบบที่พร้อมส าหรับการ
ประมวลผลได้ โดยการเปลี่ยนผลการประเมินจาก ผ่าน และ ไม่ผ่าน ให้เป็น 1 และ 0 พร้อมกับเปลี่ยนชื่อคุณลักษณะ
ให้เป็นภาษาอังกฤษ ดังนี้ 

 
ตาราง 2 ข้อมูลที่พร้อมส าหรับการวิเคราะห์ข้อมูล 

 
ผลการวิจัย 

1. ผลการคัดเลือกคุณลักษณะ 
เป็นการคัดเลือกคุณลักษณะที่มีความส าคัญกับแบบจ าลองมากที่สุดเพื ่อลดความซับซ้อนของ

แบบจ าลอง ปรับปรุงประสิทธิภาพของแบบจ าลอง และลดระยะเวลาการค านวณ โดยใช้ค่า Information Gain
ดังนี้ 
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ภาพ 2 การค านวณค่า Information Gain ด้วยภาษาไพธอน 

 
จะเห็นได้ว่ามีคุณลักษณะที่มีความส าคัญโดยพิจารณาค่า Information Gain มากกว่า 0.03 จ านวน 10 

คุณลักษณะ ประกอบด้วย item3 item8 item9 item10 item11 item12 item13 item14 item16 และ item18 
นั่นคือ การใช้ภาษา รูปแบบตารางและภาพประกอบ ไฟล์บทความและเอกสารประกอบ ความชัดเจนและรายละเอียด
ของบทคัดย่อและ Abstract การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract การระบุวิธีการวิจัยใน
บทคัดย่อและ Abstract ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract โจทย์วิจัยชัดเจน วิธีการวิจัย และการอภิปราย
ผลการวิจัย 

2. ผลการท านายผลการประเมินบทความของผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขาจากผลการประเมินคุณภาพ
บทความของผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการ 

การท านายผลการประเมินบทความของผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขา จากผลการประเมินคุณภาพบทความ
จากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการ ไดใ้ช้เทคนิคนาอีฟเบย์ (Naive Bayes) เทคนิคต้นไม้ตัดสินใจ (Decision 
Tree) เทคนิคเพื่อนบ้านใกล้สุด (K-nearest Neighbor) และวัดประสิทธิภาพของตัวแบบการท านายด้วย ค่า
ความถูกต้อง (Accuracy) ค่าความแม่นย า (Precision) ค่าความครบถ้วน (Recall) และค่าประสิทธิภาพโดยรวม 
(F-Measure) โดยก าหนดให้ตัวแปร X แทน ชุดข้อมูลคุณลักษณะ (Feature Set) หรือตัวแปรต้นโดยเป็นผลประเมิน
จากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการ ที่ใช้ในการท านายหรือจ าแนก ตัวแปร y แทน ชุดข้อมูลป้ายก ากับ (Label 
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Set) หรือตัวแปรตาม ที่เป็นผลลัพธ์ที่ต้องการท านาย ซึ่งเป็นผลการประเมินจากผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขา ใช้ฟังก์ชัน 
train_test_split จาก scikit-learn เพื่อแบ่งข้อมูล X และ y ออกเป็นสองส่วน คือ X_train และ y_train เป็นชุด
ข้อมูลส าหรับการเรียนรู้ (Training Set) 80% ของข้อมูลทั้งหมด ส่วน X_test และ y_test เป็นชุดข้อมูลส าหรับ
ทดสอบประสิทธิภาพของโมเดล (Test Set) ก าหนดสัดส่วนของข้อมูลที่จะใช้เป็นชุดทดสอบ คือ 20% ของข้อมูล
ทั้งหมด และก าหนดค่าเริ ่มต้นในการสุ ่มแบ่งข้อมูลเท่ากับ 10 เพื่อให้ได้ผลลัพธ์ที่เหมือนเดิมทุกครั้งที ่รันโค้ด 
(Reproducibility) โดยได้ท านายจากคุณลักษณะทั้งหมด 10 คุณลักษณะ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

               การท านายด้วย Naïve Bayes                                   การท านายด้วย Decision Tree 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                  การท านายด้วย K-Nearest Neighbor 

ภาพ 3 ภาษาไพธอนส าหรับการท านายผลการประเมินบทความ 
 
การท านายผลการประเมินบทความได้ใช้ภาษาไพธอน โดยเรียกใช้ไลบรารี ่ Scikit-learn ท าให้ได้

ประสิทธิภาพของโมเดล ดังนี้ 
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ภาพ 4 เปรียบเทียบประสิทธิภาพของโมเดล 
 
จากภาพ 4 สามารถอธิบายได้ว่า Naive Bayes มีประสิทธิภาพต ่าที่สุดในทุกด้าน ไม่ว่าจะเป็น Accuracy 

Precision Recall และ F1-score ในขณะที่ Decision Tree มีประสิทธิภาพดีกว่า Naive Bayes อย่างเห็นได้ชัด โดย
มีค่า Accuracy Precision Recall และ F1-score ที่สูงกว่า ส าหรับ Nearest Neighbors โดยรวมมีประสิทธิภาพดี
ที่สุดในแง่ของ Accuracy แต่มี Precision และ Recall ที่แตกต่างกันไปในแต่ละชุดคุณลักษณะ และสามารถแสดง 
Confusion Matrix ได้ดังนี้ 

 
ตาราง 3 Confusion Matrix ของโมเดล Naïve Bayes 
  Predicted 

Decline 
Submission 

Resubmit for 
Review 

Revisions 
Required 

total 

Ac
tu

al
 Decline Submission 8 1 0 9 

Resubmit for Review 2 3 0 5 
Revisions Required 20 0 0 20 

 total 30 4 0 34 

 
จากตาราง 3 โมเดล Naïve Bayes มีประสิทธิภาพในการท านาย Decline Submission ได้ดีพอสมควร

แต่มีปัญหาในการท านาย Resubmit for Review และ Revisions Required โดยเฉพาะอย่างยิ่งกับ Revisions 
Required ที่โมเดลท านายผิดพลาดทั้งหมด แสดงให้เห็นว่า โมเดล Naïve Bayes ที่ใช้ในข้อมูลชุดนี้ มีปัญหาใน
การจ าแนกประเภท “Revisions Required” อย่างมาก สามารถวิเคราะห์ประสิทธิภาพของการท านายได้ ดังนี้ 

- Decline Submission ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 8/(8+2+20) = 26.67% 
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- Resubmit for Review ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 3/(1+3+0) = 75.00% 
- Revisions Required ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 0/(0+0+0) = 00.00% 

 
ตาราง 4 Confusion Matrix ของโมเดล Decision Tree 
  Predicted 

Decline 
Submission 

Resubmit for 
Review 

Revisions 
Required 

total 

Ac
tu

al
 Decline Submission 1 0 2 3 

Resubmit for Review 2 1 2 5 
Revisions Required 1 2 23 26 

 total 4 3 27 34 

 
จากตาราง 4 โมเดล Decision Tree มีประสิทธิภาพในการท านาย Revisions Required ได้ดีพอสมควร 

โมเดลมีป ัญหาในการท านาย Decline Submission และ Resubmit for Review โดยเฉพาะอย่างย ิ ่งกับ 
Resubmit for Review ที่โมเดลท านายผิดพลาดมากที่สุด แต่ยังคงมีปัญหาในการจ าแนกประเภท Decline 
Submission และ Resubmit for Review เช่นกัน สามารถวิเคราะห์ประสิทธิภาพของการท านายได้ ดังนี้ 

- Decline Submission ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 1/(1+2+1) = 25.00% 
- Resubmit for Review ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 1/(0+1+2) = 33.33% 
- Revisions Required ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 23/(2+2+23) = 85.19% 

 
ตาราง 5 Confusion Matrix ของโมเดล K-Nearest Neighbors 
  Predicted 

Decline 
Submission 

Resubmit for 
Review 

Revisions 
Required 

total 

Ac
tu

al
 Decline Submission 2 0 1 3 

Resubmit for Review 4 1 0 5 
Revisions Required 3 1 22 26 

 total 9 2 23 34 

 
โมเดล Nearest Neighbors มีประสิทธิภาพในการท านาย Revisions Required ได้ดีพอสมควร แต่มี

ปัญหาในการท านาย Resubmit for Review โดยเฉพาะอย่างยิ่งที่โมเดลท านายผิดพลาดโดยส่วนมากท านายว่า
เป็น Decline Submission สามารถวิเคราะห์ประสิทธิภาพของการท านายได้ ดังนี้ 

- Decline Submission ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 2/(2+4+3) = 22.22% 
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- Resubmit for Review ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 1/(0+1+1) = 50.00% 
- Revisions Required ท านายได้แม่นย า เท่ากับ 22/(1+0+22) = 95.65% 
 
จากการเปรียบเทียบประสิทธิภาพของ 3 อัลกอริทึม ได้แก่ Naive Bayes Decision Tree และ Nearest 

Neighbors โดยใช้ชุดข้อมูลจากการคัดเลือก 10 คุณลักษณะ สามารถสรุปประสิทธิภาพได้ดังนี้ 
 

ตาราง 6 ภาพรวมของการวิเคราะห์ข้อมูล 

โมเดล Accuracy Precision Recall F1-score 

Naïve Bayes     
Decision Tree     
Nearest Neighbors 
  

    

 
จากตาราง 6 สามารถอธิบายได้ว่า Naive Bayes มีประสิทธิภาพต ่าที่สุดในทุกด้าน ไม่ว่าจะเป็น Accuracy 

Precision Recall และ F1-score ในขณะที่ Decision Tree มีประสิทธิภาพดีกว่า Naive Bayes อย่างเห็นได้ชัด โดย
มีค่า Accuracy Precision Recall และ F1-score ที่สูงกว่า ส าหรับ Nearest Neighbors โดยรวมมีประสิทธิภาพดี
ที่สุดในแง่ของ Accuracy แต่มี Precision และ Recall ที่แตกต่างกันไปในแต่ละชุดคุณลักษณะ  

 
สรุปผลการวิจัย 

การท านายผลการประเมินบทความของผู้ทรงคุณวุฒิประจ าสาขา จากผลการประเมินคุณภาพบทความ
จากผู้ทรงคุณวุฒิประจ ากองบรรณาธิการประกอบด้วยคุณลักษณะทั้งหมด 19 คุณลักษณะ โดยใช้ค่า Information 
Gain เป็นตัวคัดเลือกคุณลักษณะ ท าให้ได้ 10 คุณลักษณะที่มีความส าคัญต่อการท านาย ได้แก่  การใช้ภาษา 
รูปแบบตารางและภาพประกอบ ไฟล์บทความและเอกสารประกอบ ความชัดเจนและรายละเอียดของบทคัดย่อ
และ Abstract การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract การระบุวิธีการวิจัยในบทคัดย่อและ 
Abstract ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract โจทย์วิจัยชัดเจน วิธีการวิจัย และการอภิปรายผลการวิจัย 

ส าหรับประสิทธิภาพของผลการท านาย พบว่า Naive Bayes มีประสิทธิภาพต ่าที่สุดในทุกด้าน ส าหรับ 
Nearest Neighbors โดยรวมมีประสิทธิภาพดีที่สุดในแง่ของ Accuracy แต่มี Precision และ Recall ที่แตกต่าง
กันไปในแต่ละชุดคุณลักษณะ ในขณะที่ Decision Tree ถึงแม้จะมีค่า Precision และ F1-score ที่ต ่ากว่า แต่
ประสิทธิภาพของการท านายมีความคงเส้นคงวาหรือมีความสม ่าเสมอมากกว่า 
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อภิปรายผล 
การค้นหารูปแบบและความสัมพันธ์ที่ซ่อนอยู่ในข้อมูลด้วยเทคนิคการท าเหมืองข้อมูล เป็นกระบวนการที่

ช่วยให้มีการน าข้อมูลมาวิเคราะห์ ตีความ และท านายกลุ่มของข้อมูลชุดใหม่ โดยมีการแบ่งข้อมูลออกเป็น 2 ส่วน 
ได้แก่ ชุดข้อมูลส าหรับการเรียนรู้ (Training Data) และชุดข้อมูลทดสอบ (Test Data) การคัดเลือกคุณลักษณะ
โดยใช้ค่า Information Gain ท าให้สามารถเลือกคุณลักษณะที่มีความส าคัญต่อการท านาย ส่งผลให้การท านายมี
ความถูกต้องมากขึ้น สอดคล้องกับ กันต์ ศิระพรธนารัชต์ และ ชุติพนธ์ ศรีสวัสดิ์ (2568) ที่พบว่าการเลือก
คุณลักษณะสามารถเพิ่มประสิทธิภาพของโมเดลให้ดีขึ้นได้ ในบางกรณีอาจมีการคัดเลือกคุณลักษณะที่แตกต่าง
ออกไป ดังการศึกษาของ นพมาศ ปักเข็ม และคณะ (2566) ที่ใช้ข้อมูลที่มีปรากฏบ่อยที่สุดเป็นตัวแทน 5 ล าดับ
แรก ทั้งนี้เนื่องมาจากชุดข้อมูลที่เป็นข้อความ ดังนั้นการคัดเลือกคุณลักษณะต้องใช้วิธีการที่มีความเหมาะสมกับ
ประเภทของข้อมูลด้วย 

ส าหรับประสิทธิภาพของโมเดลพบว่า Decision Tree แม้จะมีค่า Precision และ F1-score จะต ่ากว่า 
แต่ความสม ่าเสมอของประสิทธิมีความใกล้เคียงกัน กล่าวคือ มีค่า Accuracy = 73.53 ค่า Precision = 72.25 ค่า 
Recall = 73.53 และ F1-score = 72.57 ในขณะที่ Naïve Bayes และ Nearest Neighbors มีค่าที่แตกต่างกัน
อย่างมาก แสดงถึงความไม่สม ่าเสมอของประสิทธิภาพการท านาย เช่นเดียวกับการศึกษาของ กันต์ ศิระพรธนา
รัชต์ และ ชุติพนธ์ ศรีสวัสดิ์ (2568) ที่พบว่า Decision Tree มีความถูกต้องสูงที่สุด เนื่องจากให้ค่า Precision 
และ F1-score สูงที่สุด นอกจากนี้การพยากรณ์ด้วย Naïve Bayes มีประสิทธิภาพต ่าที่สุด สอดคล้องกับการศึกษา
ของ จิรโรจน์ ตอสะสุกุล (2564) ที่พบว่าประสิทธิภาพของ Decision Tree เป็นโมเดลส าหรับการพยากรณ์ที่
เหมาะสมที่สุด ในขณะที่โมเดล Naïve Bayes มีประสิทธิภาพต ่าที่สุด นอกจากนี้ การศึกษาของ เจษฎาพร ปาค า
วัง และคณะ (2563) ยังพบว่าโมเดล Decision Tree มีความเหมาะสมกับการพยากรณ์ แต่การเลือกใช้โมเดลต้อง
ศึกษาข้อดีและข้อจ ากัดของแต่ละโมเดล เพื่อให้เหมาะสมกับประเภทของข้อมูลและวัตถุประสงค์ของการหา
ค าตอบ ซึ่งแต่ละโมเดลอาจให้ประสิทธิภาพที่แตกต่างกันไปในแต่ละชุดข้อมูลที่มีความแตกต่างกันด้วย ดัง
การศึกษาของ นพมาศ ปักเข็ม และคณะ (2560) ที่พบว่าโมเดล  Naïve Bayes มีประสิทธิภาพสูงที่สุด รองลงมา
เป็นโมเดล Decision Tree และ Nearest Neighbor ตามล าดับ อย่างไรก็ตาม จากผลการวิจัยนี้ยังมีข้อจ ากัดใน
ด้านลักษณะของข้อมูล ซึ่งอาจมีลักษณะของข้อมูลที่ไม่ครอบคลุมขอบเขตของวารสารหลากหลายประเภท หรือ
การประเมินบทความอาจมีความล าเอียง (Bias) ได ้

 
ข้อเสนอแนะ  

ข้อเสนอแนะส าหรับการน าผลการวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
1. ผู้เขียนบทความควรตรวจสอบความครบถ้วนโดยเฉพาะองค์ประกอบที่มีความส าคัญ ได้แก่ การใช้

ภาษา รูปแบบตารางและภาพประกอบ ไฟล์บทความและเอกสารประกอบ ความชัดเจนและรายละเอียดของ
บทคัดย่อและ Abstract การก าหนดวัตถุประสงค์การวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract การระบุวิธีการวิจัยใน
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บทคัดย่อและ Abstract ผลการวิจัยในบทคัดย่อและ Abstract โจทย์วิจัยชัดเจน วิธีการวิจัย และการอภิปราย
ผลการวิจัย เพ่ือลดความเสี่ยงของการถูกปฏิเสธการตีพิมพ์บทความ 

2. พัฒนาการใช้ AI และ Machine Learning ในการวิเคราะห์ข้อมูลและตรวจสอบความสมบูรณ์ของ
บทความ โดยเฉพาะการตรวจสอบความครบถ้วนขององค์ประกอบวิจัยตามเกณฑ์ที่ก าหนด 

ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยครั้งต่อไป 
1. ควรเพิ่มชุดข้อมูลให้มีจ านวนเพิ่มมากขึ้น เพ่ือให้มีชุดข้อมูลส าหรับการเรียนรู้ที่มากข้ึนซึ่งอาจส่งผลต่อ

ประสิทธิภาพของโมเดลที่สูงขึ้น 
2. ทดลองใช้กับข้อมูลจากวารสารอื ่น หรือเพิ ่มจ านวนคุณลักษณะ (Feature) เช่น การวิเคราะห์

ข้อความในบทความโดยตรง (Text Mining) 
3. ควรใช้โมเดลประเภทอื่นเพื่อให้ผลการพยากรณ์ที่มีความครอบคลุมมากขึ้น เช่น Random Forest 

และ Support Vector Machine 
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